Sygn. akt lIK 24/22
POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2023 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie w Il Wydziale Karnym w skiadzie:

Przewodniczacy — sedzia Lidia Bodurka-Kowalska
wniosku obroncy
w przedmiocie zasadzenia kosztéw poniesionych przez || G

zwigzku z ustanowieniem obroncy z wyboru i udzialem w prowadzonym przeciwko
niej postepowaniu karnym
na podstawie art.61681)2kpk w zw. z art.62682kpk w zw. z art.632.2)kpk

postanawia:

zasadzié¢ od Skarbu Panstwa na rzecz|jj 21 811 (dwadziescia
jeden tysiecy osiemset jedenascie) ztotych i 99 (dziewiecdziesiagt dziewie€) groszy
tytutem zwrotu uzasadnionych wydatkéw poniesionych przez nig w prowadzonym

przeciwko niej postepowaniu karnym, okreslonych w pkt 1., 2., 3., 4., 6., 7. i1 9.
wniosku obroﬁc;“z dnia 22.09.2023r.

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 16.02.2023r. w
sprawie IIK 24/22 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia
8.09.2023r. w sprawie VKa 1085/23 sad uniewinnii_ od
popetnienia zarzucanego jej czynu i kosztami postepowania za obie instancje
obcigzyt Skarb Panstwa.

W dniu 22.09.2023r. obroncal — adwokat Michat Burtowy,
ztozyt wniosek o zwrot kosztow procesu. Wniosek ten wptynat
do Sadu Okregowego w Gdansku w dniu 27.09.2023r. Akta sprawy IIK 24/22
wplynely do tutejszego sadu w dniu 25.10.2023r. Z przyczyn sadowi nieznanych,
wniosek adwokata Michata Burtowego nie zostat wpiety do akt sprawy i nie zostat
rozpoznany, co jest o tyle niezrozumiate, ze w zakresie uprawnien tutejszego sadu
nie lezy orzekanie o kosztach postepowania odwotawczego.

W zakresie w jakim sgd mogt rozpozna¢ wniosek obrorncy
a wiec wydatkbw wskazanych w pkt 1., 2., 3., 4., 6., 7. i 9. wniosku z dnia
22.09.2023r., wniosek ten jest w pelni zasadny i jako taki musiat zostac
uwzgledniony.

ustanowita obronice na etapie postepowania
przygotowawczego i brat on udziat w postpowaniu do czasu jego prawomocnego
zakonfczenia. Oprécz zwiazanych z tym Wydatkéwﬂ poniosta
rowniez wydatki zwigzane z dojazdem do miejsc, w ktérych brata udziat w
czynnosciach procesowych i do tutejszego sgdu, w ktérym dwukrotnie prowadzono

rzeciwko niej postepowanie w spawach 11K 355/19 i IIK 24/22. Wniosek obronhcy
ﬂw spos6b nalezyty wykazuje wysokos¢ poniesionych przez nia

wydatkow w tej sprawie.




Zgodnie z trescig art.61681)2kpk do kosztéw procesu nalezg uzasadnione
wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obroncy. Okreslone w
treSci wniosku wydatki sg w petni uzasadnione — wynikajg z ustanowienia w sprawie
obroncy i kosztow przejazdu do miejsc, w ktorych prowadzone byly czynnosci
procesowe z udziatlem Z uwagi na uniewinnienie

stosownie do tresci art.632.2)kpk, koszty procesu ponosi Skarb

Panstwa.

Z uwagi na to, ze w pkt 5., 8 i 10. wniosku obroricy | GGG -
dnia 22.09.2023r. wskazane sa wydatki dotyczace postepowania przed sadem
odwotawczym, tutejszy sad nie mogt wydaé orzeczenia w tym przedmiocie, w
zwigzku z czym akta sprawy zostang przekazane Sgdowi Okregowemu w Gdansku
w celu wydania orzeczenia w tym przedmiocie.



